
 
 
Trybunał ETS  w sprawie   C 426/07 Dariusz Krawczyński przeciwko 

Dyrektorowi Izby Celnej w Białymstoku orzekł: 
 

1. Artykuł 33 ust. 1 szóstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw państw członkowskich w 
odniesieniu do podatków obrotowych – wspólny system podatku od 
wartości dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku, zmienionej 
dyrektywą Rady 91/680/EWG z dnia 16 grudnia 1991 r. należy 
interpretować w ten sposób, że nie sprzeciwia się on podatkowi 
akcyzowemu takiemu, jaki jest przewidziany w Polsce przez Ustawę z 
dnia 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym, któremu podlega każda 
sprzedaż pojazdów samochodowych przed ich pierwszą rejestracją na 
terytorium kraju. 
 

2. Artykuł 90 akapit pierwszy WE należy interpretować w ten sposób, że 
sprzeciwia się on podatkowi akcyzowemu takiemu jak będący 
przedmiotem postępowania przed sądem krajowym w zakresie, w jakim 
kwota podatku, któremu podlega sprzedaż przed pierwszą rejestracją 
pojazdów używanych sprowadzonych z innego państwa członkowskiego 
przewyższa rezydualną kwotę tego podatku zawartą w wartości rynkowej 
podobnych pojazdów, które zostały zarejestrowane wcześniej w 
państwie członkowskim, które nałożyło podatek. Do sądu krajowego 
należy zbadanie, czy uregulowanie sporne w postępowaniu przed sądem 
krajowym, a w szczególności stosowanie § 7 rozporządzenia Ministra 
Finansów z dnia 22 kwietnia 2004 r. w sprawie obniżenia stawek podatku 
akcyzowego, ma takie skutki. 

 

Biorąc pod uwagę treść orzeczenia należy wskazać, iż osoby, które dokonały 

zapłaty podatku akcyzowego z tytułu sprzedaży  pojazdów samochodowych przed 

ich pierwszą rejestracją na terytorium kraju, liczonego wg stawki innej niż 3,1% lub 

13,6 % (dla pojemności silnika powyżej 2000cm³), mogę składać wnioski o 

stwierdzenie nadpłaty w podatku akcyzowym.  
 


